Amparo indirecto
Octubre, 2023

Juez de Distrito en Turno en el Noveno Circuito
Estado de San Luis Potosi, San Luis Potosi.
Presente.

mexicano, mayor de edad, profesionista, sefalando y

autorizando como domicilio para oir y recibir notificaciones el ubicado en la calle

San Luis Potosi,
con el debido respeto y en calidad de QUEJOSO respecto de mi
Gblica de fecha 13 de septiembre de 2023 y

ado en la eleccion de la persona que se
e Fiscalizacion

S.L.P., /
participacion a la Convocatoria P

procedimiento intermedio verific
designé con el cargo de Auditor Superior del Instituto d
Superior del Estado de San Luis Potosi, concluido el pasado 12 de octubre

de 2023 respectivamente, comparezco para exponer:

De conformidad con lo previsto en los articulos 103 fraccion I, y 107 fraccion
|, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion con los
numerales 1° fraccion [; 3°, 5°, 35, 75, 107 fraccion Il, 108, 117, 119, 124, 125,
128, y relativos aplicables de la Ley de Amparo, me permito solicitar EL AMPARO
Y PROTECCION DE LA JUSTICIA FEDERAL en contra de los actos reclamados
a las autoridades sefaladas, en virtud de que los mismos son violatorios de mi
derechos objetivos y subjetivos, y afectan de manera personal y directa mis
derechos reconocidos por la Constitucion Federal, y con ello se afecta mi esfera
juridica, y las garantias de debido proceso y certeza juridica en los actos que se
reclaman; por ello, con la finalidad de dar cumplimiento a lo dispuesto por el

articulo 108 de la Ley de Amparo, manifiesto:
I. Nombre y domicilio del quejoso.
e Ambos extremos, como se H.an expresado con antelacion.
il. Nombre Y Domicilio De Tercero Interesado:
e Rodrigo Joaquin Lecourtois Lépez, Auditor Superior del Instituto de

F[sg:alizacién Superior del Estado de San Luis Potosi, con domicilio
oficial en la calle Pedro Vallejo 100, Centro, C.P. 78000 San Luis, S.L.P.

lll. Autoridades Responsables:

1. Congreso del Estado de San Luis Potosi, con domicilio oficial ubicado en
Pedro Vallejo 200, Centro, 78000 San Luis, S.L.P.
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2.

Comision de Vigilancia de la Funcién de Fiscalizacién, del Congreso
del Estado de San Luis Potosi, con domicilio oficial ubicado en Pedro
Vallejo 200, Centro, 78000 San Luis, S.L.P.

IV. Actos reclamados:

a)

A la Comision de Vigilancia de la Funcion de Fiscalizacion del
Congreso del Estado de San Luis Potosi, me permito reclamar la falta de
fundamentacion y motivacion del Dictamen que propuso las
candidaturas a la titularidad del Instituto de Fiscalizacion Superior del
Estado de San Luis Potosi: documento de fecha 27 de septiembre de
2023, mediante el cual se determind la revisién de aspirantes; el mismo,
se encuentra contenido en la Gaceta Parlamentaria correspondiente a la
Sesién Ordinaria No. 80 octubre 12, 2023 apartado unico del Congreso
del Estado de San Luis Potosi, donde se propuso el total de los
participantes, sin acreditar su cumplimiento de requisitos, ni avalar la
revision de los documentos presentados por cada uno, asi lo
relacionado a la experiencia plenamente comprobada de al menos
cinco afos en materia- de control, auditoria financiera y de
responsabilidades de cada participante, como dispone 'la Ley y la
Convocatoria publica senalada.

A la Comision de Vigilancia de la Funciéon de Fiscalizacién del
Congreso del Estado de San Luis Potosi, le reclamo que en su proceso
de revisién de solicitudes y elegibilidad de los aspirantes, no haya
atendido si los participantes al cargo, se encontraban o no en activo
como servidores publicos al momento del proceso de eleccion
convocado, como dispone el articulo 6° fraccion Xl de la Ley de
Responsabilidades Administrativas para el Estado y Municipios de
San Luis Potosi, que obliga a todo servidor publico separarse legalmente
de los activos que afecten de manera directa el ejercicio de sus
responsabilidades en el servicio ptiblico y que constituyan conflicto
de intereses, en forma previa a la asuncion de cualquier empleo, cargo
o comisién lo que no es excepcion en el presente proceso convocado, ya
que es de rigurosa observancia, y la responsable debi¢ constatar que todo
participante cumpliera para considerarse elegible.

Al Congreso del Estado de San Luis Potosi, le reclamo el proceso de
votacion, designacion y toma de protesta del titular del Instituto de
Fiscalizacion Superior del Estado de San Luis Potosi, lo que ocurrio
en Sesion de Pleno de fecha 12 de octubre de 2022, la cual no se
considera debidamente fundada y motivada, ya que contravino los articulos
77 fraccion V, 78 fraccion IV de la Ley de Fiscalizacion Superior del Estado
de San Luis Potosi; articulo 6° fraccion X| de la Ley de Responsabilidades
Administrativas para el Estado y Municipios de San Luis Potosi, y las Bases
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PRIMERA punto numero 5, SEGUNDA inciso c) fraccion V, CUARTA,
QUINTA y SEXTA de la Convocatoria Publica de fecha 13 de septiembre de
2023, relativa al procedimiento para el nombramiento de la persona que sé
designé con el cargo de Auditor Superior del Instituto de Fiscalizacion
Superior del Estado de San Luis Potosi.

De manera comun a los ACTOS RECLAMADOS, es oportuno ACLARAR
que los mismos, NO consisten ni tienen relacion con omisiones o bien con la
funcion legislativa de las responsables, es decir, los actos reclamados no tienen
relacién con incumplir su obligacion de legislar; en su lugar, se reclama
propiamente las actuaciones contenidas y derivadas de un procedimiento de
convocatoria y la designacién del titular del Instituto de Fiscalizacion
Superior del Estado de San Luis Potosi, que atafie a las Responsables no
haber realizado el proceso y designacion del titular de citada entidad
conforme lo previene nuestra Carta Magna, en relacion con los articulos 77
fraccion V, 78 fraccion IV de la Ley de Fiscalizaciéon Superior del Estado de San
Luis Potosi: articulo 6° fraccién X! de la Ley de Responsabilidades Administrativas
para el Estado y Municipios de San Luis Potosi, y las Bases PRIMERA punto
numero 5, SEGUNDA inciso ¢) fraccion V, CUARTA, QUINTA y SEXTA de la
Convocatoria Publica de 13 de septiembre de 2023, relativa al procedimiento para
el nombramiento de la persona que se designé con el cargo de Auditor Superior
del Instituto de Fiscalizaciéon Superior del Estado de San Luis Potosi; es decir, se
reclama el incumplimiento a un deber y obligaciéon normativa de las
Responsables en un proceso de designacién previsto por ley, no asi
relacionado con su actividad o funcion legislativa, por lo que tal incumplimiento del
procedimiento en fondo y forma, se considera violatorio de garantias
fundamentales que afectan a esta parte quejosa, ya que no se encuentra
debidamente fundado y motivado. - :

En el particular, debe apreciarse que para efecto del procedimiento
convocado, las autoridades responsables no cuentan con una facultad o atribucion
discrecional alguna para no cumplir del marco normativo, ya que al constituir un
procedimiento de eleccién debidamente normado desde el rango constitucional,
estan obligadas a dar cumplimiento y colmar en fondo y forma sus actuaciones
invariablemente, con el objeto de que se cumplan los extremos constitucionales de
fundamentacion y motivacion, asi que, no es constitucional que de manera parcial
se publiciten algunos actos del procedimiento, y por otro lado se oculten o se
manejen discrecionalmente otras actuaciones relativas al analisis, método y/o
cualquier mecanismo de verificacion y veracidad, donde se determine valor y
alcance probatorio de la calidad y estatus de cada participante, asi como de la
informaciéon documental presentada por cada uno para acreditar la experiencia
minia requerida, lo que no debe pasar desapercibido, ya que la obligacion a cargo
de las responsables consistia en cumplir en todo momento con los criterios de
forma y fondo, sin que mediaran actuaciones discrecionales que fueran
desconocidas para esta parte quejosa como participante del procedimiento, por lo
que dicha parcialidad de actuaciones constituye el agravio y violacion de las
garantias que se precisan conforme la presente peticion de amparo.

Pagina 3 de 21



AR

V. Preceptos constitucionales violados.

El articulo 1°; en relacion con el articulo 79 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 54 dltimo péarrafo, y 57 fraccion XLVIII, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi: 15 fraccion
XV, y 118 apartado A fraccion XVI, de la Ley Organica del Poder Legislativo del
Estado de San Luis Potosi; 77 fraccion V, 78 fraccion IV de la Ley de Fiscalizacion
Superior del Estado de San Luis Potosi; articulo 6° fraccion XI de la Ley de
Responsabilidades Administrativas para el Estado y Municipios de San Luis
Potosi, y las Bases PRIMERA punto nimero 5, SEGUNDA inciso c) fraccion V,
CUARTA, QUINTA y SEXTA de la Convocatoria Publica de fecha 13 de
septiembre de 2023, relativa al procedimiento para el nombramiento de la persona

que se designd con el cargo de Auditor Superior del Instituto de Fiscalizacion
Superior del Estado de San Luis Potosi.

VL. Protesta de decir verdad.

Bajo protesta de decir verdad, los hechos y abstenciones que me constan,

constituyen los antecedentes de los actos reclamados, y son como a continuacion
se exponen:

PRIMERO. El 13 de septiembre de 2023, se publicé en el Periédico Oficial del
Estado "Plan de San Luis”, asi como en la Pagina Oficial del Congreso del Estado!
y medios masivos de difusion local, la Convocatoria Publica relativa al
procedimiento para el nombramiento de la persona que ocupara el cargo de
Auditora o Auditor Superior, del Instituto de Fiscalizacién Superior del

Estado de San Luis Potosi, siendo éste un hecho notorio y publico, surtiendo
efectos desde el momento de su publicacion.

SEGUNDO. Las Bases de la Convocatoria en cita, establecieron —entre otros-
los siguientes elementos obligatorios:

PRIMERA. De conformidad con lo establecido por los articulos, 54 parrafo dltimo, y
99 fracciones I y IV de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de San
Luis Potosi, y 77 de la Ley de Fiscalizacion Superior del Estado de San Luis
Potosi, la persona que aspire a la titularidad del Instituto de Fiscalizacién

Superior del Estado de San Luis Potosi, deberd reunir los siguientes
requisitos....

5. Contar al momento de su nombramiento, con experiencia plenamente

comprobada de al menos cinco afos en materia de control, auditoria
financiera y de responsabilidades:...

‘hltps:}';‘congresosanluis.gob.mx/sites}default}fiIeszanners}’ZOZB 'Inst Fiscal Superior/web/index.htmi y

https:{[congresosanluis.gob.mx}sitesldefauIt{files{Banners}ZOB Inst_Fiscal_Superior/web/files/CONV AU
D_FISC SUP_EDO FNL.pdf
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SEGUNDA. Las personas que cumplan con los requisitos sefaladas en la
Base anterior, deberan....

¢) A la solicitud se deberd adjuntar sin excepcién alguna, original o copia
certificada, y copia simple de los documentos que a continuacion se enlistan:...

V. Curriculum vitae en versién publica, acompanado de documentos que
acrediten lo manifestado en el mismo y que permitan comprobar que la
persona aspirante cuenta con al menos cinco afios en materia de control,
auditoria financiera y de responsabilidades...

CUARTA. Una vez concluido el plazo de recepcion de solicitudes, la Comision de
Vigilancia de la Funcién de Fiscalizacion, procederd a la revision de las
soliciludes presentadas, asi como documentos acompanados, a efecto de
verificar el cumplimiento _de los requisitos de elegibilidad establecidos en los
articulos 54 pérrafo dltimo, y 99 fracciones | y IV de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi, y 77 de la Ley de Fiscalizacion
Superior del Estado de San Luis Potosf, asf como los establecido en la presente
Convocatoria...

QUINTA. EI Congreso del Estado a través de la Comision de Vigilancia de la
Funcion de Fiscalizacion, llevard a cabo en sesion publica entrevistas en forma
individual con cada una de las personas participantes, para cuyo fin determinara el
formato, asi como la fecha, hora y lugar para su desahogo.

SEXTA. Concluida la elapa sefnalada en la Base anterior, la Comision de
Vigilancia de Ia Funcion de Fiscalizacion, emitird un dictamen que contendrd
una lista con los nombres de todas las personas que se consideren elegibles

al cargo.

NOVENA. Las actuaciones de la Comision de Vigilancia de la Funcion de
Fiscalizacion, careceran de definitividad y, por lo tanto, se entenderan firmes
hasta la aprobacion del dictamen por parte del Pleno del Congreso del
Estado.

DECIMA. Lo no previsto en esta Convocatoria y en'las distintas etapas del
procedimiento, sera resuelto por acuerdo de la Comision de Vigilancia de la
Funcion de Fiscalizacion.

-Enfasis anadido

TERCERO. Asimismo, la vigente Ley de Fiscalizacion Superior del Estado de San
Luis Potosi, establece:

ARTICULO 77. Para ser titular del Instituto de Fiscalizacion Superior se

requiere cumplir ademas de los requisitos que establece la Constitucion, los
siguientes:...
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V. Contar al momento de su nombramiento, con experiencia plenamernte
comprobada de al _menos cinco _afios _en materia_de control, auditoria
financiera y de responsabilidades;..

ARTICULO 78. Para el nombramiento de la persona titular del Instituto de
Fiscalizacion Superior se observara el procedimiento siguiente:...

Il. La convocatoria debera contener, al menos:... B
b) Los requisitos de elegibilidad para ser titular del Instituto de Fiscalizacion
Superior, y

¢) Los documentos que deberan presentar los Qarffciggntes para acreditar el
cumplimiento de los requisitos a que se refiere el inciso anterior.

Ill. El desahogo del procedimiento correrd a cargo de la Comision;

IV. Una vez agotadas las etapas del procedimiento, la_Comision emitird un
dictamen _que contendrd una lista con los nombres de todas las personas
que se consideren elegibles al cargo,..

Vi...
Las actuaciones de la Comisidén carecerdn de definitividad y, por lo tanto, se
entenderdn firmes hasta la aprobacion del dictamen por el Pleno del
Congreso. o

-Enfasis anadido.

CUARTO. Por su parte, el articulo 6° fraccion XI de la Ley de Responsabilidades
Administrativas para el Estado y Municipios de San Luis Potosi, establece:

ARTICULO 6° Los servidores publicos observardn en el desempeno de su
empleo, cargo: o comisién, los principios de, disciplina, legalidad,
objetividad, profesionalismo, honradez, lealtad, imparcialidad, integridad,
rendicion de cuentas, eficacia y eficiencia que rigen el servicio publico. Para
la efectiva aplicacion de dichos principios, los servidores publicos observaran
las siguientes directrices:...

XI. Separarse legalmente de los activos e intereses economicos que afecten
de manera directa el ejercicio de sus responsabilidades en el servicio
publico y que constituyan conflicto de intereses, de acuerdo con lo
establecido en esta Ley, en forma previa a la asuncion de cualquier empleo,
cargo o comision;

-Enfasis anadido.

QUINTO. Por ello, para efectos de procedencia del presente amparo, debe
tomarse en consideracion que las actuaciones de la Comision de Vigilancia de
la Funcidén de Fiscalizacion, carecian de definitividad y se entenderian como
firmes hasta la aprobacion del dictamen por parte del Pleno del Congreso del
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Estqdo, lo cual ocurrié en Sesion de Pleno de fecha 12 de octubre del 2023,
mediante la pronunciacion del Decreto correspondiente.

SEXTO. Asi, bajo el procedimiento reclamado, el Congreso del Estado por
conducto de la Comision de Vigilancia de la Funciéon de Fiscalizacién, omitié
formular en su dictamen la elegibilidad de los participantes, previo
acreditamiento de la efectiva revision de los documentos presentados por
cada uno de los participantes, en cumplimiento de los requisitos previstos por
Ley y.la convocatoria respectiva, asi como el acreditarse para cada caso la
experiencia plenamente comprobada de al menos cinco anos en materia de

pontrol,l auditoria financiera y de responsabilidades, lo cual considero fue
incumplido por las responsables.

En su lugar, la Comision de Vigilancia de la Funcién de Fiscalizacion del
Congreso del Estado, se limité a pronunciarse en su Dictamen contenido en la
Gaceta correspondiente a la “Sesion Ordinaria No. 80 octubre 12, 2023
apartado unico’?, solo mencionando y transcribiendo el total de las doce
personas participantes, sin acreditar debidamente el analisis de
cumplimiento de requisitos de cada aspirante, la revision de sus
documentos, asi como la experiencia plenamente comprobada de al menos
cinco afnos en materia “de control, auditoria financiera y de

responsabilidades, como dispone obligatoriamente la Ley de la materia y la
Convocatoria respectiva.

Entonces, en el Dictamen reclamado al Congreso del Estado por conducto

de la Comision de Vigilancia de la Funcién de Fiscalizacion, se establecieron los
siguientes extremos:

CONSIDERANDO

NOVENO. Que en reunion de fecha 27 de septiembre de 2023, la Comision de
Vigilancia de la Funcion de Fiscalizacién dio cuenta a sus integrantes de las
solicitudes recibidas, procediendo en dicho acto a la revision de Ia
documentacion presentada por cada una de las personas participantes con
el objeto de verificar el- cumplimiento de requisitos de ley y de la
convocatoria. Como consecuencia de la revision practicada, esta Comision
legislativa emitié acuerdo teniendo a Ivdn de Jesus Torres Rodriguez, Edith
Virginia Mufioz Gutiérrez, Oscar Manuel Ramirez Ortiz, José Mejia Lira, Ricardo
Antonio Paloalto Macias, Miguel Angel Méndez Montes, Rodrigo Joaquin
Lecourtois Lépez, Julieta Méndez Salas, Aspacia del -Rosario Ddvila Sanchez,
Juan José Frias Aguilera, Eliseo Moreno Herndndez, y Salvador Ramirez
Hernandez, por presentados solicitando participar en el procedimiento para el
nombramiento de la persona titular del Instituto de Fiscalizacion Superior del
Estado, lo que a la luz del principio de transparencia se hizo del conocimiento

2 https://congresosanluis.gob.mx/sites/default/files/unpload/tl/gpar/2023/10/%C3%SAnico.pdf

Pagina 7 de 21



publico en la pagina de internet del Congreso del Estado en
www.congresosanluis.qob.mx...

. DICTAMEN UNICO.
Es de proponerse y se propone a las ciudadanas y a los ciudadanos, Ivan de
Jesus Torres Rodriguez, Edith Virginia Mufoz Gutiérrez, Oscar Manuel
Ramirez Ortiz, José Mejia Lira, Ricardo Antonio Paloalto Macias, Migue/
Angel Méndez Montes, Rodrigo Joaquin Lecourtois Ldépez, Julieta Méndez
Salas, Aspacia del Rosario D4vila Sdanchez, Juan José Frias Aguilera, Eliseo
Moreno Hernandez, y Salvador Ramirez Herndndez, para que indistintamente
de entre ellas y ellos, se elija y nombre a la Auditora o Audijtor Superior del
Instituto de Fiscalizacion Superior del Estado de San Luis Potosi, para un
periodo de nueve afios, contado a partir de la fecha de su nombramiento y

protesta del cargo.

-Enfasis anadido.

Es decir que, al analizar el Dictamen cuestionado las autoridades
responsables aseguran que en reunion de fecha 27 de septiembre de 2023, la
Comisiéon de Vigilancia de la Funcion de Fiscalizacion en efecto se dio
cuenta de las solicitudes recibidas, acordando tener a todos los
participantes “por presentados” solicitando participar en el procedimiento
para el nombramiento de la persona titular del Instituto de Fiscalizacion
Superior del Estado, sin precisar cuales fueron los extremos puntuales de
revision y verificacion de cumplimiento de requisitos de cada aspirante para
considerar su elegibilidad al cargo como dispone la ley y convocatoria, ya
que salvo los propios, desconozco qué cantidad y calidad de documentos
presentd cada aspirante para considerarse elegible, y bajo qué metodologia
fueron revisados y comprobados los mismos en su veracidad, valor y
alcance probatorio por parte de‘la autoridad responsable, generando con ello
una incertidumbre juridica relativa al proceso de revision documental de
requisitos y experiencia de cinco anos realmente comprobada, al no saber
cuales fueron los elementos documentales efectivamente revisados,
considerados y verificados en cada caso de todos y cada uno de los
aspirantes, incluidos los de esta parte quejosa, tomando en consideracion que en
efecto, es notorio que existen causas de inegibilidad existentes y evidentes
actualizadas para algunos participantes de la convocatoria cuestionada, ya
sea por no haberse separado previamente de sus cargos publicos, por falta
de cumplimiento de requisitos o bien por falta de experiencia comprobada en
las materias exigidas por disposicion normativa, por lo que considero que este
procedimiento de revision y verificacion de cumplimiento de requisitos de
elegibilidad de cada aspirante a cargo de las Responsables, no cuenta con
una debida fundamentacion. y motivacion como dispone nuestra Carta
Magna, en agravio de esta parte quejosa, ya que no se tiene certeza juridica del
alcance y contenido del procedimiento cuestionado, y mas bien considero que el
mismo fue llevado bajo una actuacion discrecional, en la que se omitié colmar de
manera eficiente los extremos legales aplicables, acordando someter sin discusion
o analisis alguno a todos los participantes al Pleno con posibilidad de ser votados,
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incumpliendo con ello el presupuesto normativo que se le impone a la

resp_oq_sable de haberse pronunciado sobre el cumplimiento de requisitos y
elegibilidad de cada participante de la convocatoria.

En ese tenor, se considera que las actuaciones realizadas por las
Responsables, carecen de una debida fundamentacién y motivacion requerida por
nuestro marco juridico constitucional y estatal, en conjuncién con la convocatoria
senalada, afectando con ello de manera evidente el derecho que tiene esta parte
quejosa para garantizar un legal proceso de participacion y seleccion al cargo
convocado, por lo que considero se violentdé mi derecho y garantia
fundamental de contender bajo un esquema transparente, igualitario e
imparcial en el que se haya acreditado el filtro de revisién correspondiente, ya
que al actualizarse la incertidumbre y falta de certeza juridica acontecida en el
Dictamen de fecha 27 de septiembre de 2023 a cargo de la Responsable
Comision de Vigilancia de la Funcién de Fiscalizacién, derivo en incluir y turnar de
manera infundada, a diversos participantes, incluido el tercero interesado, a pesar
de que no acreditd su previa separacién al cargo publico que ostentaba como
Consejero Juridico del Gobierno del Estado de San Luis Potosi al momento de su
participacion a la convocatoria, en contravencién al articulo 6° fraccion Xl de la Ley
de Responsabilidades Administrativas del Estado; y los requisitos y criterios de
experiencia minima comprobada de cinco afos en las materias exigidas, para

considerarlo elegible al cargo conforme lo previenen los requisitos de ley y la
convocatoria respetiva.

Lo anterior, a consecuencia de un ilegal procedimiento realizado por las
Autoridades Responsables, que de haberlo realizado como dispone la norma y la
convocatoria en cuestion, no hubiera trascendido para beneficiar a diversos
participantes asi como al tercero interesado, en ser considerados como elegibles y
por ende, no hubieran formado parte del dictamen correspondiente para ser
votados por el Pleno de la responsable Congreso del Estado de San Luis Potosi, y
en consecuencia, no debid resultar electo en el proceso al cargo convocado, a
razon de su evidente inegibilidad al cargo convocado.

CONCEPTOS DE VIOLACION

PRIMERO. La falta de Constitucionalidad requerida en el Dictamen de fecha 27 de
septiembre de 2023 a cargo de la Responsable Congreso del Estado de San Luis
Potosi por conducto de la Comision de Vigilancia de la Funcion de Fiscalizacion y
los acuerdos ahi contenidos, ya que dicho dictamen solo dio cuenta y turno al
Pleno con el total de solicitudes de participacion recibidas con motivo de la
Convocatoria de mérito, omitiendo consignar y expresar el analisis, procedimiento
y/o metodologia empleada en la revision y analisis de la documentacion
presentada por cada una de las personas participantes con el objeto de acreditar
el cumplimiento de requisitos de ley y de la convocatoria, asi como la experiencia
minima de cinco anos requerida en las materias senaladas, para considerar la

elegibilidad al cargo de los participantes como dispone la ley y convocatoria
respectiva. '
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Lo anterior, contraviene el articulo 1°; en relacién con el articulo 79 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 54 (ltimo parrafo, y 57
fraccion XLVIII, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de San
Luis Potosi; 15 fraccion XV, y 118 apartado A fraccién XVI, de la Ley Orgénica del
Poder Legislativo del Estado de San Luis Potosi; el articulo 6° fraccion X! de la Ley
de Responsabilidades Administrativas para el Estado y Municipios de San Luis
Potosi, y articulos 77 fraccién V, 78 fraccién IV y relativos aplicables de la Ley de
Fiscalizacion Superior del Estado de San Luis Potosi, asi como las Bases
PRIMERA requisito nimero 5, SEGUNDA fraccion V, CUARTA y SEXTA,
contenidas en la Convocatoria Publica de fecha 13 de septiembre de 2023, relativa
al procedimiento para el nombramiento de la persona que ocupara el cargo de

Auditora o Auditor Superior, del Instituto de Fiscalizacion Superior del Estado de
San Luis Potosi.

Anteriores presupuestos que mandatan a la responsable el haber procedido
a la revision de las solicitudes presentadas asi como documentos acompanados, a
efecto de verificar por una parte, el estatus de cada participante en razén de su
previa separacion o no del cargo publico en funciones en términos de la Ley de
Responsabilidades Administrativas, y complementariamente, el cumplimiento de
los requisitos de elegibilidad de cada participante, establecidos en los articulos 54
parrafo ultimo, y 99 fracciones | y IV de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de San Luis Potosi, y 77 de la Ley de Fiscalizacién Superior del Estado
de San Luis Potosi, asi como los establecido por las BASES de la Convocatoria, y
concluido ello, emitir un dictamen que contenga una lista con los nombres de las
personas que con base en lo anterior se consideren elegibles al cargo, no asi de
todas las personas que solicitaron participar como lo determiné dogmaticamente la
responsable.

SEGUNDO. Relacionado, se violent6 la garantia de un debido procedimiento de
eleccion en la participacion de la convocatoria aludida, ya que al no precisarse de
manera puntual el método o procedimiento de revision y verificacion de
cumplimiento de requisitos de cada aspirante para considerar su elegibilidad al
cargo como dispone imperativamente la ley y convocatoria, se incentivo y fue
turnado a proceso de votacion en Pleno de la Responsable Congreso del Estado
al total de participantes sin que se hayan acreditado la previa existencia de causas
de inegibilidad de algunos participantes a la convocatoria cuestionada, incluido lo
correspondiente al tercero interesado, como su falta de cumplimiento de
requisitos, y su falta de separacion previa al cargo que ostentaba en funciones
como consejero juridico del Gobierno del Estado al momento de su participacion
y/o bien, por su falta de experiencia realmente comprobada de al menos cinco
anos en las materias exigidas por disposicion normativa y convocatoria.

Por lo anterior, bajo un juicio debidamente razonado, considero que el
procedimiento de revision de cumplimiento de requisitos de elegibilidad de cada
participante, no cuenta con una debida fundamentacion y motivacion como
dispone nuestra Constitucion Federal, en franco agravio de esta parte quejosa, ya
que no se tiene certeza juridica de su alcance y contenido, y méas bien considero
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fue una actuacion discrecional, en la que se omitié cumplir con los exiremos
legales aplicables, ya que bajo protesta de decir verdad, desconozco
expresamente que cantidad 'y calidad de documentos presenté cada
aspirante para acreditar su ‘elegibilidad, y bajo qué metodologia fueron
analizados, revisados y comprobados los mismos en su veracidad, valor y
alcance probatorio por parte de la autoridad responsable, generando con ello
una incertidumbre juridica relativa al estatus de cada participante en relacion
con sus cargos publicos vigentes, asi como el proceso de revision documental de
requisitos y experiencia realmente comprobada, al no saber cuéles fueron los
criterios y elementos documentales de soporte efectivamente revisados,
considerados y verificados en cada caso particular de todos los participantes.

Por ello, se considera que las actuaciones realizadas por las Autoridades
Responsables, adolecen de la debida fundamentacién y motivacion requerida por
nuestro marco juridico constitucional y estatal, afectando con ello de manera
evidente el derecho del suscrito a que se garantizara un legitimo y legal proceso
de seleccién al cargo convocado, por lo que considero que al realizar dicho
procedimiento de manera parcial y discrecional, se violenté mi derecho y garantia
fundamental de contender y ser votado bajo un esquema legal, objetivo,
transparente e imparcial, una vez agotado y debidamente acreditado el filtro de
revisién de estatus y elegibilidad correspondiente, ya que al actualizarse un estado
de incertidumbre y falta de certeza juridica en la parte del proceso senalada como
reunion, acuerdos y consecuente Dictamen de fecha 27 de septiembre de 2023 a
cargo de la Responsable Comisién de Vigilancia de la Funcion de Fiscalizacion,
me insta a promover el presente medio de control constitucional, ya que considero
que algunos participantes del proceso convocado, asi como el tercero interesado
en el presente Juicio de Amparo, no acreditaban los requisitos normativos asi
como los criterios de experiencia minima requerida para considerarios
elegibles al cargo, conforme lo previenen los requisitos de leyes y los respectivos
a la convocatoria, y para el caso del tercero interesado, su evidente existencia
de conflicto de interés por virtud del cargo gubernamental que ostentaba
como Consejero Juridico del Gobierno del Estado en funciones al momento
de su participacion, y del que no dimitié para participar en la convocatoria de
mérito, es decir que, bajo las obligaciones, principios, directrices, y la ética y
moral que debe observarse en el servicio publico, dicho tercero interesado
incurria en evidente conflicto de interés al ser inminente la posible
afectacion de su desempefio imparcial y el objetivo de sus funciones
conferidas como Auditor Superior del Instituto de Fiscalizacion Superior del
Estado, en razon de los intereses que le representa el haber sido Consejero
Juridico de las politicas del Gobierno Estatal en funciones, las cuales son
susceptibles y proclives a ser fiscalizadas desde su ahora nueva posicion,
por lo que se considera su-evidente incapacidad para haber asumido el
cargo, ya que es indubitable que las funciones que desempenaba hasta ese
momento, corresponden a una entidad auditable dependiente de forma
directa de la Secretaria General del Gobierno del Estado de San Luis Potosi,
instancia que invariablemente es sujeta de fiscalizacion, y que de
conformidad al Plan Anual de Auditoria autorizado para el ejercicio 2022 a
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cargo del ente fiscalizador del estado, se encontraba comprendida para su
auditoria y revisién, como lo fue.

Extremos que basados en los principios del buen derecho, deben hacerse
valer para su debido cumplimiento, ya que se contraviene el articulo 1°; en
relacion con el articulo 79 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 54 ultimo parrafo, y 57 fraccion XLVIIl, de la Constituciéon Poljtica. del
Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi; 15 fraccion XV, y 118 apartado A
fraccion XVI, de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de San Luis
Potosi; articulo 6° fraccion Xl de la Ley de Responsabilidades Administrativas para
el Estado y Municipios de San Luis Potosi, y articulos 77 fraccién V, 78 fraccion 1V
y relativos aplicables de la Ley de Fiscalizacién Superior del Estado de San Luis
Potosi, asi como las Bases PRIMERA requisito numero 5, SEGUNDA fraccién V,
CUARTA y SEXTA, contenidas en la Convocatoria Publica de fecha 13 de
septiembre de 2023, relativa al procedimiento para el nombramiento de la persona
que ocupara el cargo de Auditora o Auditor Superior, del Instituto de Fiscalizacion
Superior del Estado de San Luis Potosi, asi como las obligaciones que atanen a
todo servidor publico en funciones, que deben garantizar su desempeno bajo los
principios de principios de legalidad, imparcialidad, objetividad y congruencia,
ademas de evitar y dar cuenta de los intereses que puedan haber estado en

conflicto con el desempefo responsable y objetivo de sus facultades vy
obligaciones.

Luego, bajo estas premisas imperativas, se advierte que las Autoridades
Responsables omitieron en su dictamen de elegibilidad que diversos participantes,
incluido el aqui tercero interesado, no se habian separado del cargo que
venian ostentando y se encontraban en funciones, por lo gue incumplian
flagrantemente lo previsto por el articulo 6° fraccion XI de la Ley de
Responsabilidades Administrativas para el Estado y Municipios de San Luis
Potosi, que mandata,a la letra:

ARTICULO 6°. Los servidores piblicos observaran en el desempefio de su
empleo, cargo o comision, los principios de, disciplina, legalidad, objetividad,
profesionalismo, honradez, lealtad, imparcialidad, integridad, rendicion de
cuentas, eficacia y eficiencia que rigen el servicio publico. Para la efectiva

aplicacion de dichos principios, los servidores ptiblicos observaran las
siguientes directrices.:...

XI. Separarse legalmente de los activos e intereses econémicos que afecten
de manera directa el ejercicio de sus responsabilidades en el servicio
publico y que constituyan conflicto de intereses, de acuerdo con lo

establecido en esta Ley, en forma previa a la asuncion de cualquier empleo,
cargo o comision;...

- -Enfasis afadido

.El_emento de consideracion normativa que las Responsables omitieron dar
pumphmlento en su proceso de revision de elegibilidad al cargo convocado, ya que
incluso, fue declarado expresa y abiertamente por los mismos participantes
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mediante su curriculum vitae, asi como al momento de su entrevista realizada ante
la Comision de Vigilancia de la Funcién de Fiscalizacién el pasado 04 de octubre
de 2023% y en el caso particular al tercero interesado, confirmé que en efecto se
encontraba en funciones al momento como Consejero Juridico del Gobierno del
Estado en turno; evidente concepto de violacion que las Autoridades
Responsables omitieron tomar en consideracion para efectos del Dictamen y
procedencia de elegibilidad aqui reclamado por esta parte Quejosa, contraviniendo

con ello lo establecido por el parrafo Segundo del articulo 79 Constitucional, que
establece a la letra:

“Articulo 79.-...

La funcion de fiscalizacion serd ejercida conforme a los principios de
legalidad, definitividad, imparcialidad y confiabilidad...”

Igualmente, las autoridades responsables en sus actuaciones cuestionadas,
contravinieron lo previsto por el articulo 54 de la Constitucién Politica de! Estado
Libre y Soberano de San Luis Potosf, que establece en su parte conducente:

“ARTICULO 54. Corresponde al Congreso del Estado a través del Instituto de
Fiscalizacion Superior del Estado, la revision y fiscalizacion de las cuentas
publicas de las entidades fiscalizadas, con el objeto de evaluar los resultados de
su gestion financiera, comprobar si se ha ajustado a los criterios sefalados en los
presupuestos de egresos y:-demds disposiciones legales aplicables, y verificar el
cumplimiento de los objetivos contenidos en los programas.

La funcion de fiscalizacion serd ejercida conforme a los principios de
legalidad, imparcialidad, confiabilidad y definitividad.

La titularidad del Instituto de Fiscalizacién Superior del Estado recaerd en
una persona que se denominara Auditora o Auditor Superior, durard en su
cargo nueve aios, y serda nombrada por el Congreso del Estado por el voto de
cuando menos las dos terceras partes de sus miembros presentes en la sesion
que corresponda. La ley determinara el procedimiento para su nombramiento.

Para ser titular del Instituto de Fiscalizacion Superior del Estado se requiere
contar con experiencia al menos de cinco afos en materia de control,
auditoria financiera y de responsabilidades, y cumplir ademas con los
requisitos previstos en las fracciones, | y IV, del articulo 99, de esta
Constitucion, y los que al efecto sefale Ia ley.”

De ello, se colige que las responsables actuaron de forma arbitraria, en
menoscabo y afectacion directa de los derechos y garantias fundamentales de
ésta parte quejosa como participante, violentando mi derecho constitucional de
arribar a ser un litular de la entidad de fiscalizacion superior estatal que rija su
actuacion bajo los principios de legalidad, imparcialidad y confiabilidad, y se

? https://livestream.com/congresoslp/events/7802034/videos/237882366 -
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encuentre alejado de cualquier esquema que imponga y signifique un evidente
conflicto de interés, como si se actualiza en el caso del tercero interesado.

De manera complementaria, los presentes conceptos de violacién y actos
reclamados, corresponden a una flagrante transgresion a los derechos que tengo
como participante de la convocatoria, donde se garantice el cabal cumplimiento a
la ley, y que disponga las formas en que debe considerarse elegible a una persona
titular del Instituto de Fiscalizacién Superior del Estado, como prevé la normativa
aplicable y como se consagra constitucionalmente.

Asi, se considera que las actuaciones cuestionadas y llevadas a cabo por
las autoridades responsables, se han realizado en total ausencia de las
formalidades y legalidades esenciales, y descansan bajo una evidente falta de
fundamentacion y motivacion, lo que debe ser materia de consideracion por parte
de ese Organo de Control Constitucional al momento de resolver sobre la peticion
de Amparo y Justicia que formalmente solicitamos.

TERCERO. En consecuencia, me causan agravio todas las actuaciones
suscitadas a partir del dictamen reclamado a cargo de la responsable
Comision de Vigilancia de la Funcion de Fiscalizaciéon, y todas las
actuaciones posteriores hasta la fecha, ya que se encuentran viciadas de
origen en su certeza y legalidad juridica, contraviniendo con ello los principios y
garantias establecidas por la parte conducente de los ya citados articulos 1y 79
de la propia Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
concordancia con lo previsto por los articulos 54 ultimo parrafo, y 57 fraccion
XLVIII, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi;
15 fraccion XV, y 118 apartado A fracciéon XVI, de la Ley Organica del Poder
Legislativo del Estado de San Luis Potosi; 77 fraccion V, 78 fraccion IV de la Ley
de Fiscalizacion Superior del Estado de San Luis Potosi; articulo 6° fraccion XI de
la Ley de Responsabilidades Administrativas para el Estado y Municipios de San
Luis Potosi, y las Bases PRIMERA punto nimero 5, SEGUNDA inciso c) fraccion
V, CUARTA, QUINTA y SEXTA de la Convocatoria Publica de fecha 13 de
septiembre de 2023, relativa al procedimiento para el nombramiento de la persona
que se designé con el cargo de Auditor Superior del Instituto de Fiscalizacion
Superior del Estado de San Luis Potosi.

Ello, debido a que la Comisién de Vigilancia de la Funcion de Fiscalizacion
y el Congreso del Estado de San Luis Potosi, impulsaron un proceso, votacion y
nombramiento del actual titular del Instituto de Fiscalizacion Superior del Estado,
de manera infundada, pues no se cumplieron los presupuestos formales
necesarios, en razén de los actos aqui impugnados, irrigados por las senaladas
como autoridades responsables.
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SUSPENSION DEL ACTO

Con fundamento en los- articulos 125 y 127 fracciones Il y relativos
aplicables de la Ley de Amparo, me permito solicitar, sirva atender, y decretar la
suspension del acto reclamado, en virtud de que de llegar a consumarse,
ampliarse, procurarse y fomentar la permanencia de un titular sin que haya
fundamento legal que sostenga su calidad, haria dificil o incluso imposible restituir
el goce de los derechos que asisten a ésta parte quejosa, aunado a que desde el
marco juridico constitucional debe garantizarse la funcion de fiscalizacion bajo los
principios de legalidad, definitividad, imparcialidad y sobre todo de confiabilidad;
habida cuenta que de permitir la permanencia de citado titular cuestionado, se
provocaria de forma consecuente un dafo al patrimonio y bienes de nuestra
sociedad, asi como de todos aquellos entes donde se aplican los recursos
publicos que son fiscalizados, ya que al resolverse en definitiva la falta de
fundamentacion y motivacion en las actuaciones cuestionadas a las Autoridades
Responsables, se podria causar un dafio irreversible en la funcién fiscalizadora,
pero sobre todo, a todo trabajo y actividad de auditoria y revision realizada bajo
este nuevo esquema de un nuevo Instituto y una nueva Ley de Fiscalizacion, lo
cual operaria en contra de una verdadera rendicion de cuentas como uno de los
pilares del sistema democratico de nuestro pais, acorde con los lineamientos que
determinan el Sistema Nacional de Fiscalizacion y el Sistema Nacional
Anticorrupcion respectivamente. '

Por lo anterior, y por ser fundado mi derecho, me permito ofrecer las siguientes:
PRUEBAS

PRIMERA. HECHO PUBLICO NOTORIO. Consiste en la Convocatoria Publica
emitida y publicada por mandamiento y atribuciéon del Congreso del Estado de San
Luis Potosi, de fecha 13 de septiembre de 2023, relativa al procedimiento para
el nombramiento de la persona que ocupara el cargo de Auditora o Auditor
Superior, del Instituto de Fiscalizacion Superior del Estado de San Luis
Potosi, constituyendo un hecho notorio y publico, surtiendo efectos desde el
momento de su publicacion respectiva en el Periodico Oficial del Estado, medios
electrénicos oficiales del Congreso del Estado de San Luis Potosi, y diversos
medios de comunicacion digital e impresa.

Para efectos de su inmediata referencia, se precisa la liga provista por la
Responsable Congreso del Estado, donde de manera oficial se provee dicha
Convocatoria para sus efectos, en los términos que de la misma se desprenden:

https://congresosanluis.gob.mx/sites/default/files/Banners/2023 Inst Fiscal Superi
or/web/files/CONV_AUD FISC SUP EDO FNL.pdf

Asimismo, para el caso que dicha liga no se encuentre vigente al momento de su
consulta, se ofrece como medio de perfeccionamiento que la misma sea
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requerida a la responsable Comision de Vigilancia de la Funcién de Fiscalizacion
del Congreso del Estado de San Luis Potosi, por ser la instancia emisora de la

misma, a efecto de que obre en autos del presente Juicio de Amparo, y surta sus
efectos legales necesarios.

SEGUNDA. HECHO PUBLICO NOTORIO. Consiste en el Dictamen que
propone a todos los participantes a la titularidad del Instituto de
Fiscalizacion Superior del Estado de San Luis Potosi, de fecha 27 de
septiembre de 2023, a cargo de la Responsable Comision de Vigilancia de la
Funcién de Fiscalizacion del Congreso del Estado de San Luis Potosi,
contenido a su vez en la Gaceta Parlamentaria correspondiente a la “Sesion

Ordinaria No. 80 octubre 12, 2023 apartado Gnico” del Congreso del Estado
de San Luis Potosi.

Para efectos de su inmediata referencia, se precisa la liga provista por la
Responsable Congreso del Estado de San Luis Potosi, donde de manera oficial se
precisa el contenido y alcance de la Gaceta Parlamentaria para sus efectos, en los
términos que de la misma se desprenden en el punto correspondiente al
Dictamen que propone candidaturas a la titularidad del Instituto de
Fiscalizacion Superior del Estado de San Luis Potosi, para el periodo 2023-
2032, comprendido de la pagina 501 a la 508 de citada Gaceta Parlamentaria:

hitps://congresosanluis.qgob.mx/sites/defaulV/files/unpload/tl/gpar/2023/10/%C3%9A
nico.pdf

Asimismo, para el caso que dichaliga no se encuentre vigente al momento de su
consulta, se ofrece como medio de perfeccionamiento que la misma sea
requerida a la responsable Congreso del Estado de San Luis Potosi, por ser la
instancia emisora de la misma, a efecto de que obre en autos del presente Juicio
de Amparo, y surta sus efectos legales necesarios, unicamente para los términos
precisados en el presente Juicio de Amparo.

TERCERA. HECHO PUBLICO NOTORIO. Consiste en la totalidad de
Entrevistas realizadas a los doce participantes a la titularidad del Instituto de
Fiscalizacion Superior del Estado de San Luis Potosi, llevadas a cabo de
manera publica por la Responsable Comisién de Vigilancia de la Funcion de

Fiscalizacion del Congreso del Estado de San Luis Potosi con fecha 04 de octubre
de 2023.

Para efectos de su inmediata referencia, se precisa la liga provista por la
Responsable Congreso del Estado de San Luis Potosi, donde de manera oficial se

precisa el contenido y alcance de cada una de las entrevistas realizadas, en los
términos que de las mismas se desprenden:

1. Ivan de JesUs Torres Rodriguez:
hitps://livestream.com/congresosip/events/7802034/videos/237881964
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2. Edith Virginia Mufoz Gutiérrez:
hitps:/livestream.com/congresoslp/events/7802034/videos/237882062
3. Oscar Manuel Ramirez Ortiz:
https://livestream.com/congresoslp/events/7802034/videos/237882113
4. José Meiia Lira:
htips://livestream.com/congresoslp/events/7802034/videos/237882195
5. Ricardo Antonio Paloalto Macias:
https://livestream.com/congresoslp/events/7802034/videos/237882239
6. Miguel Angel Méndez Montes:
https://livesiream.com/congresosip/events/7802034/videos/237882331
7. Rodrigo Joaquin Lecourtois Lopez:, . _
https://livestream.com/congresoslip/events/7802034/videos/237882366
8. Julieta Méndez Salas:
hitps://livestream.com/congresoslp/events/7802034/videos/237882391
9. Aspacia Del Rosario Davila Sanchez: )
https://livestream.com/congresoslp/events/7802034/videos/237882418
10.Juan José Frias Aguilera:
hitps://livestream.com/congresoslp/events/7802034/videos/237883346
11.Eliseo Moreno Hernandez:
https://livestream.com/congresoslip/events/7802034/videos/237882474
12.Salvador Ramirez Hernandez:
https://livestream.com/congresoslp/events/7802034/videos/237882439

Luego, se precisa la liga oficial general a cargo de la Responsable
Congreso del Estado de San Luis Potosi, mediante la cual se puede acceder a
toda la informacion y desahogo de las etapas del proceso convocado:

https://congresosanluis.gob.mx/sites/defauli/files/Banners/2023 Inst Fiscal Superi
or/web/index.html

Asimismo, para el caso que dichas ligas: de acceso no se encuentren
vigentes al momento de su consulia, se ofrece como medio de
perfeccionamiento que el contenido de las mismas sea requerido a la
responsable Congreso del Estado de San Luis Potosi, por ser la instancia
tenedora de las mismas, a efecto de que obre en autos del presente Juicio de

Amparo en la forma que se considere idonea para que surta sus efectos legales
necesarios.

CUARTA. HECHO PUBLICO NOTORIO. Consiste en la totalidad de Curriculos
Vitae correspondiente a los doce participantes a la titularidad del Instituto de
Fiscalizacion Superior del Estado de San Luis Potosi, consignados de manera
publica por la Responsable Comision de Vigilancia de la Funcién de Fiscalizacion
y el Congreso del Estado de San Luis Potosi, en su pagina oficial donde pueden

ser qonsultados y surtieron sus efectos para el proceso de la convocatoria
cuestionada.
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Para efectos de su inmediata referencia, se precisa la liga provista por la
Responsable Congreso del Estado de San Luis Potosi, donde de manera oficial se
precisa el contenido.y alcance de cada uno de los Curriculos Vitae, en los

terminos que de las mismas se desprenden:

1. lvan de Jesus Torres Rodriguez:
https://congresosanluis.gob.mx/sites/default/files/Banners/2023

Inst Fiscal

Superi

or/web/files/1IVANDEJESUSTORRESRODRIGUEZ.pdf
2. Edith Virginia Mufoz Gutiérrez:
https://congresosanluis.gob.mx/sites/default/files/Banners/2023

Inst Fiscal

Superi

or/web/files/2EDITHVIRGINIAMUA OZGUTIERREZ.pdf
3. Oscar Manuel Ramirez Ortiz:
https://congresosanluis.gob.mx/sites/default/files/Banners/2023

Inst Fiscal

Superi

or/web/files/SOSCABRMANUELRAMIREZORTIZ.pdf
4. José Meiia Lira:
hitps://congresosanluis.gob.mx/sites/default/files/Banners/2023

Inst_Fiscal

Superi

or/web/files/4JOSEMEJIALIRA.pdf
5. Ricardo Antonio Paloalto Macias:
hitps://congresosaniuis.gob.mx/sites/default/files/Banners/2023

Inst Fiscal

Superi

0r/web/file§/5 RICARDOANTONIOPALOALTOMACIAS.pdf
6. Miguel Angel Méndez Montes:
https://congresosaniuis.qob.mx/sites/default/files/Banners/2023

Inst Fiscal

Superi

or/web/files/6MIGUELANGELMENDEZMONTES.pdf

7. Rodrigo Joaquin Lecourtois Lopez:
hitps://conagresosanluis.gob.mx/sites/default/files/Banners/2023

Inst_Fiscal

Superi

or/web/files/7RODRIGOJOAQUINLECOURTOISLOPEZ.pdf

8. Julieta Méndez Salas: ,
https://congresosanluis.gob.mx/sites/default/files/Banners/2023

Inst Fiscal

Superi

or/web/files/8JULIETAMENDEZSALAS.pdf
9. Aspacia Del Rosario Davila Sanchez:
https://congresosanluis.qob.mx/sites/default/files/Banners/2023

Inst_Fiscal

Superi

or/web/files/9ASPACIADELROSARIODAVILASANCHEZ.pdf
10. Juan José Frias Aguilera:
https://congresosanluis.qgob.mx/sites/default/files/Banners/2023

Inst Fiscal

Superi

or/web/files/10JUANJOSEFRIASAGUILERA.pdf
11. Eliseo Moreno Hernandez:
https://congresosanliuis.gob.mx/sites/default/files/Banners/2023

Inst Fiscal

Superi

or/web/files/11ELISEOMORENOHERNANDEZ.pdf
12. Salvador Ramirez Hernandez:
https://congresosanluis.gob.mx/sites/default/files/Banners/2023

Inst Fiscal

Superi

or/web/files/1 2SALVAE_JORRAM[REZHERNANDEZ.Ddf

lLLuego, se precisa la liga oficial general a cargo de la Responsable
Congreso del Estado de San Luis Potosi, mediante la cual se puede acceder a
toda la informacion y desahogo de las etapas del proceso convocado:
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https:r’z’qonqresosan|uis.qob.mx/sites/deiauItffileszannersfzozs Inst Fiscal Superi
or/web/index.html

. Asimismo, para el caso que dichas ligas de acceso no se encuentren
vigentes al momento de su consulta, ‘'se ofrece como wmedio de
perfeccionamiento que el contenido de dicho extremo sea requerido a la
responsable Congreso del Estado de San Luis Potosi, por ser la instancia
tenedora de las mismas, a efecto de que obre en autos del presente Juicio de

Amparo'en la forma que se considere idénea para que surta sus efectos legales
necesarios.

QUINTA. HECHO PUBLICO NOTORIO. Consiste en el alcance y contenido de la
Sesidn Ordinaria No. 80, de fecha octubre 12, 2023, apartado unico, a cargo
de la Responsable Congreso del Estado de San Luis Potosi, en lo relativo al
desahogo del Dictamen de la Comision de Vigilancia de la Funcion de
Fiscalizacion, que propone las candidaturas a la titularidad del Instituto de
Fiscalizacion Superior del Estado de San Luis Potosi, periodo 2023-2032, asi

como el proceso de votacion, y posterior toma de protesta del tercero
interesado.

Para efectos de su inmediata referencia, se precisa la liga provista por la
Responsable Congreso del Estado de San Luis Potosi, donde de manera oficial se
precisa el contenido y alcance de dicha Sesion de Pleno, en los términos que de la
misma se desprenden:

https://fb.watch/nI3V6IBoT6/2mibextid=Nif50z

Asimismo, para el caso que dicha liga de acceso no se encuentre vigente o
disponible al momento de su consulta, se ofrece como medio de
perfeccionamiento que el contenido de dicho extremo sea requerido a la
responsable Congreso del Estado de San Luis Potosi, por ser la instancia
tenedora de la misma, a efecto de que obre en autos del presente Juicio de
Amparo en la forma que se considere idonea para que surta sus efectos legales
necesarios.

Todos los anteriores medios probatorios, son publicos ademas de
constituir hechos notorios indubitables, en virtud de que fueron difundidos
ampliamente por las propias autoridades responsables, asi como por medios
informativos, redes sociales, y en general diversidad de medios digitales y
tecnologias aportadas por la ciencia, los cuales, someto a su consideracion y que
para el caso de considerar o bien acordar su especial desahogo, me comprometo
a ofrecer los medios necesarios para el desahogo de los mismos, en la fecha y
hora que se determine para ello, ya que dichos medios probatorios, son idoneos a
efecto de su debida consideracién en relacion con los hechos, antecedentes, actos
y conceptos de violacion aqui reclamados, y que de forma individual y conjunta,
acreditan las pretensiones de esta parte quejosa.
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SEXTA. DOCUMENTAL PUBLICA. Consiste en todos y cada uno de los
documentos que acompano cada uno de los doce participantes al proceso
de eleccién de la titularidad del Instituto de Fiscalizacion Superior del Estado
de San Luis Potosi, que acrediten su experiencia minima comprobada de 5
afos en materias de control, auditoria financiera y de responsabilidades.

Bajo protesta de decir verdad, preciso que no cuento con los mismos, Y
desconozco el contenido de dicha probanza en relacion con el resto de
participantes, por ello, se informa que el contenido total de dicha probanza se
encuentra en propiedad y resguardo de la Responsable Congreso del Estado de
San Luis Potosi, extremo documental que deberd ser requerido a la
Responsable indicada, a efecto de que obre en autos dei presente Juicio de
Amparo, y surta sus efectos legales necesarios para su debido analisis y
consideracion.

Anteriores extremos probatorios a los que me adhiero en favor de las
pretensiones de esta parte quejosa, a efecto de que surta sus efectos legales
necesarios en autos del presente Juicio de Amparo.

SEPTIMA. MARCO JURIDICO. Se invoca en mi favor el articulo 1°; en relacion
con el articulo 79 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 54
altimo parrafo, y 57 fraccion XLVIII, de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de San Luis Potosi; 15 fraccién XV, y 118 apartado A fraccion XVI, de la
Ley Organica del Poder Legislativo.del Estado de San Luis Potosi; 77 fraccion V,
78 fraccion IV de la Ley de Fiscalizacion Superior del Estado de San Luis Potosi;
articulo 6° fraccién XI de la Ley de Responsabilidades Administrativas para el
Estado y Municipios de San Luis Potosi, y las Bases PRIMERA punto numero 5,
SEGUNDA inciso c¢) fraccion V, CUARTA, QUINTA y SEXTA de la Convocatoria
Publica de fecha 13 de septiembre de 2023, relativa al procedimiento para el
nombramiento de la persona que se designé con el cargo de Auditor Superior del
Instituto de Fiscalizacion Superior del Estado de San Luis Potosi.

Extremos normativos inobservados por las autoridades responsables en el
proceso de eleccion de la persona titular del Instituto de Fiscalizacion Superior del
Estado de San Luis Potosi.

Por lo expuesto y fundado ante éste Organo de Control Constitucional,
atentamente solicito:

PRIMERO. Tenerme por demandando el amparo y proteccion de la justicia federal
en contra de los actos y las autoridades responsables precisadas.

SEGUNDO. Se analice y acuerde la SUSPENSION PROVISIONAL de los actos

aqui reclamados, a efecto de que se dicten las previsiones necesarias que
garanticen la reposicion y legalidad del proceso de seleccion indicado.
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TERCERO. En su oportunidad y previos los tramites de ley se conceda el amparo

y proteccion de la Justicia Federal solicitados, a efecto de que se declare la
inconstitucionalidad del Dictamen reclamado a las Responsables, y en su
lugar se emita nuevo Dictamen de la Comisién de Vigilancia de la Funcion de
Fiscalizacion del Congreso del Estado, donde se proponga de manera
exclusiva a los candidaturas que se consideren “elegibles” a la titularidad
del Instituto de Fiscalizacién Superior del Estado de San Luis Potosi periodo
2023-2032, y consecuentemente se reponga la Sesién de Pleno para efectos del
proceso de debate y votacion respectivo, y posterior toma de protesta de
aquella persona que acredite cabalmente los requisitos normativos previstos, asi

como las Bases de la convocatoria aludida.

Protesto Io necesario
San Lufs Potosi SIL.P. O¢tubre, 2023.

Quejoso

Pagina 21 de 21


RECEPCION
Línea




